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1. Mitglieder der Wissenschaftlichen Beratungsgruppe

5. Die Wissenschaftliche Beratungsgruppe setzt sich aus folgenden Mitgliedern zu-
sammen:
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bodengestutzte Marschflugkorper. Jingst ausgemusteBeote waren fast 40 Jahre
alt1°Bei einer vergleichbaren Lebensdauer dirftenenetBoote bis 2063 im Einsatz
bleiben. Die Russische Fdderation hat unlangst damit begonnen, den Hypebseite|
Avangardeinsatzbereitu stationierenund entwickelt neue nukleare Waffensysteme, un-
ter anderem den interkontinentalen ballistischen KEduager Sarmatden nuklear betrie-
benen Unterwasséfrorpedo Poseidon und den nuklear betriebenen Marschflugkérper
Burevestniki!

19. China hat die Zahl seiner Raketensilos flr interkontinentale ballistische Flugkdrper
deutlich erhoht, auch wenn diese biglamcht mit Raketen bestlickt wurden. &st
wickeltderzeit einen neuen interkontinentalen ballistischen Flugkérper und hat bereits ein
Flugkdrpersystem mit partieller Umlaufbahn (FOBS) getestet. Zudem hat China sechs mit
U-Boot-gestutzten ballistischenigkorpern ausgestatteteRbote im Einsatz, fahrt seit

2021 nahezu durchgehend Patrouillen auf hoher See und entwickelt derzeit ein neues
U-Boot mit einer erwarteten Lebensdauer von 40 Jahren. Seit 2018 sieht China zudem
einige seiner Bomber fir nukleaEnsatze vor und arbeitet aktuell an einem ndudt
fahrzeugund neuen luftgestitzten Marschflugkérpern fur Kernwaffeneindétze

20. Die U-Boot-Flotte des Vereinigten Kdnigreichs soll zu Beginn @éB0erJahre
erneuertwerden. Wann die {Boot-gestiitzten ballistischen Flugkorper ersetzt werden,
hangt von den Vereinigten Staaten ab, die diese an das Vereinigte Kdnigreich verpach-
ten®® Ein Modernisierungsprogramfiir atomare Gefechtskdpfe des Vereinigten Konig-
reichs ist im Gange, ist aber vom Entwicklungsprogramm des-8y®8ngkopfes der
Vereinigten Staaten abhandify.

21. Frankreich entwickelt derzeit die dritte Generation seiner atomar bestlckten
U-Boote, die 2035 einsatzbereit sein weréfeDas Ende ihreBetrieb
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Sicherheitsgarantief. Armenien und Belarusrhaltendhnliche Sicherheitsgantien von
der Russischen Foderatiéh.
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veroffentlichte zuletzt im Jahre 2000 Informationen tber seine gesamten militarischen
Plutoniumbestandéund im Jahre 2006 Uber das Gesamtvolumen seiner Bestande an
hochangereichertenyran3® Kein anderenuklear bewaffneter Stahat seinen Gesamt-
bestand oder Bestand an militdrischem Spaltmaterial offengelegt.

34. Fir eine umfassendere und aktuellere Aralyss Status von Kernwaffen weltweit
braucht es dringend mehr Transparenz und eine regelmaRige Berichterstattong der
klear bewaffneten Staateiiber ihre Bestande, Modernisierungsplane, Vereinbarungen
zur Aufnahme von Waffen sowie diRroduktion und Lagerung von Spaltmaterial.

IV. Mit Kernwaffen verbundene Risiken

35. In der Prdambel des Vertrags Uber das Verbot von Kernwaffen wird auf die von
Kernwaffen ausgehenden Gefahren verwiesen, einschlie3lich der Gefahfaimenf-
fendetonation durch einen Unfall, eine Fehleinschatzung oder einen vorsatzlichen Akt.
Die Vertragsstaaten des Vertrags betonten, dass diese Gefahren die Sicherheit der gesam-
ten Menschheit betreffen und dass alle Staaten gemeinsam die Verantwafiimiged

gen, jeden Einsatz von Kernwaffen zu verhindern.
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In anderen Léandern
stationierte
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ausdriicklich darauf hingewiesen, dassiels nicht um eine Ubung handle. Mehr als eine
halbe Stunde verging, bevor die Menschen benachrichtigt wurden, dass ein FehléP vorlag.

41. Eine derartige Falschmeldung kdnnte in der Bevolkerung jederzeit Panik und Ent-
setzen auslosen. Aufgrund desichsenden politischen Spannungen zwischen den Verei-
nigten Staaten und der Demokratischen Volksrepublik Korea jedoch hielten viele Men-
schen diese Meldung fiir zutreffend. Abgesehen von der Angst, die diese Meldung in der
hawaiianischen Bevolkerung auslostetermauert dieser Vorfall auch die Erkenntnis aus
der Fachliteratur, dass sich die Risikowahrnehmung in Krisenzeiten éthoht.

42. Am ersten Tag der Invasion der Ukraine durch die Russische Féderation im Jahr

2022 kundigte der Préasident der RussischiheFation Wladimir Putin an, unmittelbare

MaRnahmen gegen all jene zu ergreifen, die das Vorgehen der Russischen Fdderation zu
EHKLQGHUQ YHUVXFKHQ (LQ VROFKHV (LQJUHLIHQ JLHKH .RQVHT
,KUHU *HVFKLFKWH QR FKs Welthin ddJrDktErd/ DioMIBGHaRefasH

wurde?®” Eine Woche spater ordnete Putin an,Miklearstreitkrafte der Russischen Fo-

GHUDWLRQ LQ AEHVRQGHUH .D PSudi¢te) BrahhgehkvDriddh ]1X YHUVHW]HQ
von Amtspersonen der Russischen Foderatiowantauf der Jahre 2022 und 2023 geéu-

Rert**Die ARRPVGD\ g&dizRdé&MBlletin of the Atomic Scientisbetrieben und

jahrlich von dessen Aufsichtsgremium flr Wissenschaitsd Sicherheitsfragen als
offentlicheRisikobewertung gestellt wird, wurde 28 auf 90 Sekunden vor Mitternacht

umgestellt.'LH 8P VWHO O XiQ &rsteULiRi©O(@EdoEN dicht ausschlieRlich) auf-

grundder wachsende Gefahr durch den Krieip der Ukraine %° Nach Einschatzung des

Gremiums waren wir der globalen Katastrophe nalteeje zuvor.

Risikoerwagungen

43. Es gibt viele Mdglichkeiten, Risiken zu erwégen und abzuschéatzen, soweit sie die
gesamte Bandbreite bekannter Bedrohungen und Gefahren betreffen. Der géngigste An-
satz ist, Risiken als Produkt der Auswirkungen oder Folgen eines Ereignisses und der
Wabhrschailichkeit seines Eintritts zu ermessen. Diese Gleichung lasst sich gut auf etliche
bereits bekannte Risiken anwenden, zu denen hinreichende Informationen vorliegen, um
beide Faktoren zu bewerten. In dem Mal3e, wie zusatzliche Informationen gesammelt wer-
denoder Risikofaktoren sich mit der Zeit verandern, kdnnen zudem die Folgen und Wahr-
scheinlichkeiten angesichts neuer Erkenntnisse angepasst werden. Die durch Kernwaffen
bedingten Risiken fallen in eine eigene Kategorie, da samtliche Risikenkeinesaf
feneinsatzesich jenseits der Akzeptanzgrenzen befinden. In Zeiten geringer Konflikte
ist von einer geringen Wahrscheinlichkeit fir den Einsatz von Kernwaffen auszugehen.
Aber selbstdann wére der Einsatz stets mit hohem Schadenspotenzial verbunden, was
beckutet, dass die Auswirkungen das wichtigste Element der Gleichung sind. In Zeiten
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Problem, sobald der Folgéwahrscheinlichkei@nsatzur Bewertung folgenreicher Ri-

siken mit unbekannter Wahrscheinlichkeit genutzt wird, wie beispielsweise fir den Ein-
satz von Kernwaffen in Konflikten. Menschen tun siitht nur schwer damit, die Wahr-
scheinlichkeit richtig einzuschéatzen, sondern auch damit, sie als Entscheidungsgrundlage
zu nutzerf! Uberdies zielen die Einschatzungen von Wahrscheinlichkeiten und Folgen
im Bereich Kernwaffen in aller Regel auf den Ersteinsatz ab. Das Risikodigagsr-
satzliche oder unbeabsichtigte Eskalation eines Konflikts zu weiteren Kernwaffeneinsat-
zen fuhren kinte, wird nicht berticksichtigt.

45. Auf den vier Konferenzen ber die humanitdren Auswirkungen von Kernwaffen,
die 2013 in Oslo, 2014 in Nayarit (Mexiko) und 2014 und 2022 in Wien stattfanden, un-
ternahm die internationale Gemeinschaft grof3e Anstrengungeay einem neuen, tie-
fergehenden und gemeinsamen Versténdnis der verfigbeieemz und Debatteru den
Risiken und humanitaren Folgen von Kernwaffen zu gelafgen.

46. Das Institut der Vereinten Nationen fur Abristungsforschung veréffentlichte 2017
eine Studie zum Verstandnis der mit Kernwaffen einhergehenden Risiken, in der die Ri-
siken und damit verbundene Analysen im Einzelnen dargestellt und kategorisiert wurden.
,Q GHU 6WXGLH ZXUGH KHUYRUJHKREHQ GDWMg®QLFKW AVIPWOLF
listet3 ZXUGHQ HUJIQ]W XP GHQ +LQZHLV GDVV AGDV GHU]JHLWLJH
IHQULVLNHQ ZHLWHUKLQ 8QVLFKHUKHLWHQ DXIZHLVW?3 XQG XP G
QLV GDVV AGDV 5LVLNR HLQ LQKIUH®WHY OHUNPDO YRQ .HUQZDI

47. In einer vom Kongess der Vereinigten Staaten 2020 in Auftrag gegebenen Studie
zu Risikoanalysaethoderfur Atomkrieg und Nuklearterrorismus, die 2021 von den Na-
tional Academies of Sciencdsngineering, and Medicine der Vereinigten Sta&iegon-
nenwurde, wurden vier Frgen formuliert, die im Hinblick auf Kernwaffenrisiken von
Bedeutung sind:

a) Was kann passieren? Konkreter: Was kann schiefgehen?

b)  Wie wahrscheinlich ist es, dass diese Ereignisse eintreten werden?
c) Falls diese Ereignisse eintreten, was wélierpotenziellen Folgen?

d) Inwelchem zeitlichen Rahmen kdnnten diese Ereignisse eintreten?

48. In einem Bericht der National Academies of Sciences, Engineering, and Medicine
wurde darauf hingewiesen, dass die Risikoanalyse einsssseins2a0 595.32 842.04 re W* n BT /F2 9.96 Tf
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Atmosphére mit einem Gesamtdetonationswert von etwa 440 Megatonnen zwischen 1945
und 198C°

62. Kernwaffenversuche gab es in Afrika (Frankreichs Nuklearversuche in Algerien),
Asien (die Nuklearversuche der Sowjetunion in Kasachstan, Nowaja S&oraent
stanund Usbekistan, Chinas Nuklearversuche in Westchina und die Nuklearversuche In-
diens, Pakistans und der Demokratischen Volksrepublik Korea auf eigenem Staatsgebiet),
Europa (die Nuklearversuche der Sowjetunion in der Ukraine und Russland), Nordame-
rika (die Nuklearversuche der Vereinigten Staaten und des Vereinigten Kdnigreichs auf
dem USamerikanischen Festland) und Ozeanien (die Nuklearversuche des Vereinigten
Kdnigreichs in Australien und die Nuklearversuche Frankreichs, des Vereinigten Kénig-
reichs und deVereinigten Staaten im gesamten Pazifikraum, einschlieRlich in Kiribati,
den Marshallinseln und Franzdsiseblynesien).

63. Die ersten Schatzungen der weltweiten kollektiven Strahlendosis, der die Menschen
infolge von Nuklearversuchen in der Atmosphainegesetzt waren, gehen auf Linus Pau-
lings und Andrei Sacharows Pionierarbeit in d®&0erJahren zuriick. Jingsten Schét-
zungen zufolge kdnnten mehrere Millionen Menschen in Zukunft allein durch das im ra-
dioaktiven Niederschlag dieser Versuche enthaltad®maktive Kohlenstoffi4 schwer-
wiegende Schaden erleid&n.

64. Seit den1960erJahren schétzt der Wissenschaftliche Ausschuss der Vereinten
Nationen zur Untersuchung der Auswirkungen der atomaren Strahlung die kumulative
effektive Strahlendosis fir digenschen in der Vergangenheit, der Gegenwart und der
Zukunft aufgrund von Nuklearversuchen immer wieder nelf?dim seiner letzten Be-
wertung aus dem Jahr 2000 wies der Wissenschaftliche Ausschuss darauf hin, dass es
keinen systematischen und umfasseridieerblick tiber die Auswirkungen von Kernwaf-
fenversuchen auf Gemeinschaften und Einzelpersonen auf lokaler und regionaler Ebene
gibts3

65. Studien zu Gemeinschaften in Windrichtung von Versuchsgeldnden weisen darauf
hin, dass Menschen, die in oder in dethid von kontaminierten Gebieten leben, ein er-
hohtes Risiko fur bestimmte Krebsarten und psychische Stérungen aufweisen. Einige Ge-
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verstehen, welche bewéhrte Vorgehensweisen und neue Mdglichkeiten es fiir eine ge-

rechte und nachhaltige soziale und wirtschaftliche Inklusion der Betrofiendiesen
Gemeinschaften gibt.

70. SchlieBlich wirden neue Forschungsarbeiten zur aktuellen Situation in ehemaligen
Nuklearversuchsgelanden und zur Sanierung radiologisch kontaminierter Umweltberei-
che sowie Beurteilungen der einschlagigen bewahrten Vergsieisen eineprrheb
lichenBeitrag zu den Bemiihungen um die Erfiillung der maRgeblichen Verpflichtungen
und Ziele des Vertrags lber das Verbot von Kernwaffen leisten. Solche Forschungsarbei-
ten kénnten wiederum von Studien der IAEQO profitieren, die sickiab auf den Vertrag
beziehen und die besten derzeit verfiigbaren technischen Methoden anwenden. Die IAEO
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offentlichen Verzichts und der dauerhaft€anversionder Institutionen, Technologien,
Investitionen und Kapazitéaten, die den betreffenden Staat zu einidear bewaffneten
Staatgemacht haben, vor Augen zu fihren.

Erkenntni sse aus vergangenen Verifikationsinitiativen

83. Friuhere und aktuelle Uberwachungsd Verifikationsinitiativen, einschlieRlich

der Mafnahmen im Rahmen des Vertrags zwischen der Union der Sozialistischen Sow-
jetrepubliken und den Vereinigten Staaten vomehika Uber die Reduzierung und
Begrenzung der strategischen Offensivwaffen (STAR7%ertrag), des Neuen START
Vertrags und des Vertrags zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika und der Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken tber die Beseitighrey Flugkorper mittlerer und
kirzerer Reichweite (INWertrag), sowie Staaten, die auf Kernwaffen verzichtet haben,
und die begrenzten Erfahrungen mit Sicherungsmafnahmeklzar bewaffneten Staa-
tenhalten viele Lehren bereit.

84. Sudafrika ist das einzige Land, das uber ein Kernwaffenprogramm verfligte und
diesesabgeristet hat. Detaillierte Fallstudien Uber den Abristungsplan Sidafrikas kénn-
tenzur Ermittlung der wichtigsten Erfolgsfaktoren fiir einerifizierbare und unumkehr-

bare Abristung aufschlussreich sein. Auch der Prozes&atachstan und die Ukraine
durchliefen, als sie atomare Gefechtskopfe aus der Zeit der Sowjetunion zur Beseitigung
an die Russische Foderation zurtickgaben, birgt Erkessat fir die Vertragsstaaten des
Vertrags Uber das Verbot von Kernwaffen. Ein wichtiger Aspekt der Verifikationwder
klearenAbristung ist die Beseitigung der Infrastruktur fir Kernwaffenversuche. Eine ein-
gehendere Studie zur Erfahrung KasachstansdvebchlieRung des Nuklearversuchsge-
landes Semipalatinsk, der Beseitigung der entsprechenden Infrastruktur und der Bewalti-
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